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Avdelning 13 2008-05-26 T 5576-07
Rotel 1305 Stockholm

 OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, fastighetsdomstolen, dom 2007-06-20 i mal F 1818-07, se bilaga A

KLAGANDE

- Bengt Forsberg
Korgvidegriand 52
162 44 Villingby

Ombud: Advokaten Marianne Karlsson
Riddargatan 23
114 57 Stockholm

MOTPART

Videts samféllighetsforening

c/o Rolf Berge

Korgvidegrand 70 JR, n

162 44 Villingb et g
Ingoy ", O

Ombud: Jur. kand. Linda Rifsback
Box 7184
103 88 Stockholm

SAKEN
Klander av féreningsstimmobeslut

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovrétten faststéller tingsréttens dom.

2. Bengt Forsberg ska ersdtta Videts samfillighetsforening for dess
rattegangskostnader i hovratten med 29 722 kr fér ombudsarvode.

Dok.Id 765586

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 2 08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm E-post: svea.hovratt@dom.se 09:00-15:00

WWW.SvEa.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Bengt Forsberg har 6verklagat fastighetsdomstolens dom och yrkat bifall till sin vid
fastighetsdomstolen forda talan.

Videts samfallighetsforening (Féreningen) har bestritt yrkandet.
Parterna har yrkat erséttning for rattegdngskostnader i hovritten.

Malet har med stdd av 50 kap. 13 § rattegdngsbalken tagits till avgorande i parternas
utevaro.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

Parterna har i allt visentligt &beropat samma grunder och omstandigheter som vid
fastighetsdomstolen med foljande justeringar.

Bengt Forsberg gjorde vid tingsritten bl.a. géllande att det strider mot
anldggningsbeslutet att inte reparera det nuvarande centralantennsystemet samt att
Foreningen endast ska befatta sig med sadant som &r av vésentlighet for dess
verksambhet. Han har i hovritten tillagt att Foreningen genom installationen av den nya
anléggningen maste ha anses upphért att tillhandahélla en centralantennanléggning och
mot bakgrund av detta méaste de klandrade besluten anses strida mot
anlaggningsbeslutet och mot Foreningens éndamal. Genomfors de klandrade besluten
upphdr Foreningen att sénda ut signaler till hushéllen och ddrmed upphér Féreningen
med att férvalta den del av gemensamhetsanldggningen — ndmligen
centralantennanldggningen — som Foreningen har skyldighet att forvalta enligt vad
anlaggningsbeslutet och stadgarna sammantaget foreskriver.

Bengt Forsberg har 1 hovrétten som ny bevisning dberopat en skriftlig redogorelse fran
Lars Carlberg till styrkande av att befintligt ndt gar att uppgradera och anpassa till den
tekniska utvecklingen.

Foreningen har invéant att det som Bengt Forsberg nu har anfort &r en ny omstéindighet
som inte far aberopas 1 hovrétten och att den darfor ska avvisas samt att den nya
bevisningen ska avvisas. '

HOVRATTENS DOMSKAL

Det som Bengt Forsberg nu &beropar &r inte en sddan omsténdighet som avses i 50
kap. 25 § tredje stycket rittegdngsbalken. Hovritten avslér darfor Foreningens yrkande
om avvisning.

Bengt Forsberg har inte gjort sannolikt att han har haft giltig ursikt for att inte ha
dberopat den ndmnda bevisningen vid tingsritten. Hovrétten tillater darfor inte Bengt

Forsberg att aberopa bevisningen.

Hovritten gbr foljande beddmning 1 sak.
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Vad som forevarit har foranleder inte hovrétten att géra ndgon annan bedémning 4n
fastighetsdomstolen. Fastighetsdomstolens dom ska déarfor faststéllas.

Bengt Forsberg ska som tappande part ersitta Foreningen for dess réttegdngskostnader
1 hovritten. Foreningen har yrkat ersdttning med 29 755 kr inklusive mervéardesskatt.
Hovritten finner att det yrkade beloppet ar skaligt.

HUR MAN OVERKLAGAR, se¢ bilaga B
Overklagande senast 2008- 06- 1>

N
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I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Ulf Bjéllés, fastighetsradet Anders
Dahls;j6, hovrattsradet Liselotte Radgmark, referent, samt tf. hovréattsassessorn Anna-
Karin Larsson. Enhilligt.
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Meddelad i
Nacka Strand

PARTER

Kéirande

Bengt Forsberg
Korgvidegrind 2

162 44 VALLINGBY

Svarande

Videts samfillighetsforening, 716418-8174
c/o Rolf Berge

Korgvidegriand 70

162 44 VALLINGBY

Ombud

Advokaten Linda Réifsbick
Kristrom Advokatbyra KB
Box 7184

103 88 STOCKHOLM

DOMSLUT
1. Fastighetsdomstolen ldamnar Bengt Forsbergs kiandertalan utan bifall.

2. Fastighetsdomstolen upphéver domstolens den 13 juni 2006 meddelade beslut
att vidare verkstillighet av de vid extra stimma den 6 maj 2006 i Videts sam-
fallighetsforening under §§ 6 och 7 fattade besluten tills vidare inte skall ske.

3. Bengt Forsberg forpliktas att ersatta Videts samfallighetsforening for forening-
ens rattegdngskostnader med trettiotretusen (33 000) kr jamte rénta enligt 6 §
réantelagen fran denna dag till dess betalning sker. Av beloppet 33 000 kr utgdr
26 400 kr ombudsarvode och i det totala beloppet ingar mervérdesskatt med

6 600 kr.
Dok.Id 55756
Postadress Besbksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvigen  08-561 656 00 08-561 657 99 méndag — fredag
131 26 Nacka Strand 20 E-post: nacka.tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.domstol.se
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BAKGRUND

Daévarande fastighetsbildningsmyndigheten inrdttade genom beslut den 29 november
1984 gemensamhetsanldggningen Stockholm Singoalla ga:1. Beslutet registrerades av
Lansstyrelsen i Stockholms lén den 19 december 1984. Anldggningen forvaltas enligt
stadgar antagna den 29 november 1984 av Videts samfillighetsforening med ett fem-
tiotal medlemmar. Bengt Forsberg dger fastigheten Stockholm Singoalla 26 som &r
deldgande fastighet 1 anldggningen. Vid en extra stimma i féreningen den 6 maj 2006
beslutades under § 6 om uppdatering av foreningens nét for kabel-TV och under § 7
om val av teknik for uppdateringen, se bilaga 1. Bengt Forsberg har klandrat besluten.
— Fastighetsdomstolen har den 13 juni 2006 meddelat beslut om att vidare verkstallig-
het av besluten tills vidare inte skall ske.

YRKANDEN M.M.

Bengt Forsberg har yrkat att de beslut som fattades vid den extra stimman den 6 maj
2006 under §§ 6 och 7 skall undanréjas.

Videts samféllighetsforening har bestritt bifall till Forsbergs talan.
Parterna har yrkat erséttning for rattegangskostnader.

OMSTANDIGHETER
Parterna har till st6d for sina standpunkter aberopat i huvudsak foljande.

Bengt Forsberg
Beslutet innebér att foreningen skall installera ytterligare ett centralantennsystem ut-
over det forevarande. Detta far till f6ljd en alltfor stor ekonomisk péfrestning for med-

lemmarna, eftersom foreningen inte godkénner att nagon star utanfor.
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Foreningen skall forvalta samfélligheten i enlighet med vad som bestimdes om an-
laggningens &ndamal d& denna inréttades. Det torde dirmed inte vara féreningens upp-
gift att, sasom beslutades vid den extra stdimman, installera ett fiberoptiskt nt (data-
ndt). Beslutet under § 7 innebér vidare att det nuvarande centrallantennsystemet, nér

det fallerar, inte skall repareras, vilket &r i strid mot anlaggningsbeslutet.

Det tinkta nya optiska fibernétet fyller inte funktionen som centralanldggning, efter-
som det inte samtidigt kan leverera erforderligt antal TV-signaler. Det nuvarande cen-
tralantennsystemet medger att samtidigt motta mer @n 15 olika program. I det tinkta
fiberoptiska nitet &r i maj manad ar 2006 antalet begréinsat till hogst 4 och Forsberg

innehar 5 mottagare.

Enligt anldggningslagen (1973:1149) (AL) skall en samfillighetsforening endast befat-
ta sig med sadant som &r vasentligt for verksamheten. Féreningen har inte négot behov
av ett datasystem for dubbelriktad kommunikation och skall dirmed inte foranstalta
om en kollektiv anslutning for dtkomst av Internet. Féreningens medlemmar kan for
sddant &andaméal anvinda sig av det allm&nna system som tillhandahalls av Telia,
ADSL, vari telefontraden #r signalbérare. - En samféllighetsférening skall vidare enligt
15 och 19 §§ lagen (1973:1150) om forvaltning av samfalligheter (SFL) beakta en
medlems enskilda intressen och det blir enligt de klandrade besluten alldeles for dyrt
att se pA TV. I framtiden blir den arliga kostnaden for det billigaste abonnemanget,
med moj lighet till mottagning av 4 kanaler samtidigt, 4 689 kr. Hértill kommer kost-
naden for ink6p av material om cirka 1 500 kr samt kostnaden for den optiska kabeln
uppgaende till 1 500 kr per ar. Nuvarande pris for ansiutning till ComHem &r cirka 600
kr per mediem.

Informationen har infér stimman varit bristfillig, eftersom sadan inte l&mnats betraf-
fande beslutens konsekvenser och forslaget att behalla nuvarande centralantenn fram-

stdlldes forst pa motet.
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Videts samfillighetsforening

Gemensamhetsanlédggningen inrittades bl a med avseende pé centralanldggning med
ledningar fram till och med antennuttag i respektive hus (inklusive mast, fundament,
central m.m.). Anldggningen uppgraderades under senare delen av 1980-talet med en
anslutning till kabel-TV via en koaxialkabel. Det ursprungliga centralantennsystemet

har saledes inte anvints sedan dess.

Det befintliga systemet har visat sig ha vissa brister och for att komma tillrétta med
dessa stidlldes medlemmarna i foreningen infor valet av vad som kan ténkas utgéra den
bésta 16sningen for att TV-nétet skall fungera bra, nu och i framtiden. Vid den extra
stimman rostade en dvervigande majoritet av foreningens medlemmar for att ersétta

det befintliga systemet genom att installera en fibernitkabel.

Inforandet av en fiberoptisk kabel innebér inte nagon forsémring av utbudet av det
antal TV-program som kan mottas samtidigt. Fastighetsdgarna kan genom att infor-
skaffa TV-mottagare och digitala omvandlare, s k digitalboxar, sjdlva vilja hur manga
TV-program de vill kunna f& samtidig tillgéng till. Fordelen med att inrétta en fiberop-
tisk kabel istéllet for en koaxialkabel &r att den fiberoptiska kabeln har léngre livs-
langd, att den gor det mojligt att anvidnda nya tj4nster vad géller TV, ip-telefoni och
bredband samt att den &r anpassad for framtidens TV-utséndningar.

De flesta leverantorer av kabel-TV levererar 4ven analoga utsdndningar, vilka dock
kommer att upphora varvid krévs att hushéallen har en digital mottagare for att det skall
vara mojligt att se pa TV.

Problemet med bristerna i den befintliga anldggningen har diskuterats i féreningen
alltsedan ar 2004. Foreningen tog med anledning av diskussionerna kontakt med tva
leverantérer med forfrdgan om renovering av den befintliga koaxialkabeln. Bada upp-
gav att de endast kunde garantera ett fungerande TV-nit om foreningen ersatte den

befintliga koaxialkabeln med ny teknik. Mot bakgrund hérav framtogs tva alternativ
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for uppdatering av det befintliga systemet. Det ena alternativet innebar att den befintli-
ga koaxialkabeln skulle bytas ut mot en ny sadan och det andra att en fibernitkabel
installerades. Vid den extra stimman rgstade en majoritet for att uppdateringen skulle
ske genom installation av en fibernitkabel. Eftersom uppdateringen av anliggningen
inte kravde att den dldre anldggningen togs bort beslutade foreningen att behalla denna
1 syfte att de medlemmar som si dnskade skulle ha mojlighet att fortsitta att anvinda
den sé lange den fungerar. Féreningen har vidare inte &tagit sig att ansvara for under-

hall och reparation av den befintliga anlaggningen. Losningen har sledes varit av yt-
terst temporér karaktér.

Fragan om uppgradering av befintliga TV-nit har for 6vrigt varit foremal Hogsta dom-
stolens (HD) provning. I rattsfallet NJA 1989 s 291 gélide mélet en samféllighetsfore-
nings beslut att bygga om sin centralantennanléiggning sa att den ocksé kunde anvin-
das for att ta emot kabel-TV. HD fastslog att beslutet inte kunde anses strida mot fore-
ningens dndamal eller vara frimmande f6r &ndamél som foreningen skulle tillgodose.
Motsvarande synsitt tillimpades betrdffande en samfillighetsforenings beslut att
komplettera sin mottagning av kabel-TV med bredbandstjanster (HD:s dom av den 16
maj 2003, T 802-03).

Beslutet av Videts samféllighetsforening att uppgradera det befintliga TV-nétet med ett
alternativ som 4r mer anpassat for framtidens teknik kan inte medféra att det blir fraga
om en anléggning av principiellt annan art &n den befintliga anlaggningen. Beslutet
kan séledes inte anses strida mot eller vara frimmande for samfallighetens dndamal.

Bengt Forsberg

Traden (kabeln), vari signalen finns, mellan forstdrkarna och uttagen 1 husen é&r fortfa-
rande den som ursprungligen installerades. For att komma tillrétta med vissa brister ar
det inte erforderligt att installera ett helt nytt system. Enligt beslutet ansvarar inte fore-
ningen for underhll och reparation av den gamla tekniken. Befintlig antennanléggning
skall alltsa finnas kvar till och med att den upphér att fungera, men nér detta kan
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komma att ske &r ovisst. Antalet TV-program som kan mottas samtidigt & beroende av
omvandlarboxar, vilket &r begrénsat av signalleverantoren. Koaxialkablar, som har en
kopparkérna, har funnits langre dn fiberoptiska kablar och 4r tillrdckligt bestandiga.
Deras livslangd kan inte négon nu uttala sig om. De nya tjanster som foreningen péta-
lar &r tillgéngliga via Internet, vilket ett tjugotal medlemmar har tillgang till via Telias
ADSL. Féreningens nuvarande signalleverantér, ComHem, har inte bestdmt nir de

analoga signalerna i kabeln skall upphora..

I det dberopade rittsfallet NJA 1989 s 291 var det inte fraga om att installera ytterliga-
re ett kabelnit och foreningen har redan ett fungerande sadant for mottagning av kabel-
TV. Innebdrden av stimmobeslutet 4r att féreningen avser att installera nya kablar och
att darmed samtidigt inneha tva kabelnét. Foreningens avsikt ar séledes inte att upp-
gradera det befintliga nétet, utan att installera ytterligare ett nat, ett dubbelriktat data-
nét, anslutet till Stokabs fiberoptiska n#t med mdjlighet att motta datasignaler, som i en

separat box omvandlas till signaler som en TV-mottagare kan forsta.

SKAL

Enligt 53 § SFL kan ett beslut som fattats p& féreningsstimma i en samfillighetsfore-
ning upphévas om det strider mot SFL eller mot annan forfattning eller mot férening-
ens stadgar. Av 18 § SFL framgar att en samfillighetsforenings &ndamaél &r att forvalta
den samfallighet for vilken den bildats och att en samféllighetsforening inte far driva
verksamhet som &r frimmande for det Andamal som samfilligheten skall tiligodose.

Vid inrittandet av gemensamhetsanldggningar kan hénsyn tas till fordelar dven av so-
cial natur, och betrdffande fragan i vad man s& bor ske har det ansetts att det bor be-
domas mot bakgrund av de virderingar som rader vid varje sérskild tidpunkt och med
beaktande av lokala férhéllanden (prop 1973:160 s 150).

I kompetensomradet for en samfillighetsforening som har till uppgift att forvalta en
anldggningssamféllighet ingar alla 4tgirder som kan hénforas till utférande och drift av
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anléggningen (prop 1973:160 s 375). Fornyelse av tekniska anordningar som ingar i
anlaggningen far ocksa anses hora dit (prop 1988/89:77 s 74).

Det beslut som fattades den 6 maj 2006 under § 7 innebér att anslutningen till kabel-
TV via en koaxialkabel ersétts med en anslutning via fibernéitkabel, som méjliggér
atkomst av nya tjénster inom TV-utbudet, ip-telefoni och bredband. Beslutet innebér
vidare att det tidigare systemet tills vidare behélls, men att foreningen inte ansvarar for

underhall och reparation av tekniken.,

Bengt Forsberg har gjort géllande att innebdrden av besluten 4r att foreningens avsikt
inte &r att uppgradera det befintliga nétet, utan att installera ytterligare ett nit, ett dub-
belriktat datanit med mojlighet att motta datasignaler, som i en separat box omvandlas
till signaler som en TV-mottagare kan forsta.

Fragan &r d& om stdimmans beslut strider mot anlédggningsbeslutet. Dari anges under
rubriken Sektion 11 punkten c) “"Centralantennanliggning med ledningar fram till och
med antennuttag i resp.hus (inklusive mast, fundament, central m m).” - 1 anlagg-
ningsbeslutet anges séledes inte ndgot om den teknik eller annan fSrrattmingsforeskrift
som kan komma ifraga for att uppfylla sndamalet med centralanldggningen. Aven om
s& vore fallet torde det vara orealistiskt att kriva ny forrattning for minsta forskjutning
betrdffande andamalet eller annan forrattmingsforeskrift (prop 1973:160 s 388), varvid
hénsyn ocksa skall tas till den fortgdende ekonomiska och tekniska utvecklingen och
nér i tiden anldggningsbeslutet meddelades.

Det kan visserligen i och for sig forhalla sig pé det sétt som Bengt Forsberg gjort gél-
lande, att det inte 4r erforderligt att installera ett helt nytt system for att komma tillrétta
med vissa brister, men med beaktande av att anldggningsbesiutet inte innehaller ndgon
foreskrift om tillamplig teknik och att stimmobeslutet avser en teknik som far anses
vara en foljd av den tekniska utvecklingen finner fastighetsdomstolen att stimmans
beslut inte strider mot anldggningsbeslutet. Det forhallandet att det tidigare systemet
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tills vidare skall vara i bruk féranleder inte nagon annan bedémning. Det far fortfaran-

de anses vara fraga om en centralantennanliggning.

Bengt Forsberg har ocksa gjort géllande att stimmans beslut innebar att det blir allde-
les for dyrt att se pa TV. - Enligt 19 § SFL skall foreningen vid forvaltningen tillgodo-
se medlemmarnas gemensamma bésta och varje medlems enskilda intressen skall dven
beaktas i skélig omfattning. Fastighetsdomstolen har enligt det ovan anférda funnit att
inrattandet av en fibernétkabel faller inom ramen for den tekniska utvecklingen. De
okade kostmader for Bengt Forsberg och 6vriga olédgenheter som kan drabba honom far
ocksé anses falla inom ramen for den tekniska och ekonomiska utvecklingen och inte
uppenbart avvika fran vad en medlem i en samféllighetsforening har att rdkna med.
Motesbesluten kan ddrmed inte anses strida mot 19 § SFL.

Pa grund av det ovan anférda kan de beslut som fattades pa den extra stémman den 6
maj 2006 saledes inte anses strida mot féreningens dndamal eller vara frimmande for
indamal som foreningen skall tillgodose. Bengt Forsbergs klandertalan kan darmed
inte vinna bifall. Vid sadant forhallande skall det av fastighetsdomstolen meddelade
beslutet om inhibition upphévas.

Rittegdngskostnader

Bengt Forsberg har yrkat ersittming for rattegangskostnader avseende erlagd ansok-
ningsavgift och féreningen for arvode till ombud med 33 000 kr, varav 6 600 kr avser
mervirdesskatt. Bengt Forsberg har bestritt forpliktande att utge ersittning for fore-
ningens réttegangkostnader och om si skulle bli fallet 6verlamnat frédgan om skalighe-
ten av yrkad erséttning till fastighetsdomstolen bedémning.

Rittegangskostmadsfragan skall bedémas enligt bestimmelserna i rittegdngsbalken
(RB). Enligt 18 kap 1 § RB skall part som tappar malet ersitta motparten hans rétte-
gangskostnad, om inte annat 4r stadgat. Vid ovan angiven utgang &r Bengt Forsberg att
anse som tappande part och det foreligger inte ndgon omstéindighet som medfor att
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undantag skall géras fran huvudregeln. Bengt Forsbergs skall séledes forpliktas att

- ersitta fSreningens rittegangskostnader.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2

C)verklagande, som skall vara stéllt till Svea hovritt, skall ha kommit in till fastighets-
domstolen senast den 11 juli 2007.

Wiyl gt

Nils Sahlstrom Mikael Hagelroth

I avgorandet har deltagit ridméannen Nils Sahlstrom (referent), Mikael Hagelroth, fas-
tighetsradet Cecilia Undén samt ndmndeménnen Per Hadell och LarsWyke. Enhilligt.



Domsbilaga |
Extra staimma Videts samfillighet 6 maj 2006

STOCKHOLMS TINGSRATT

§1 Mbtet dppnades och dagordningen godkandes. Avd 9

Stdmmans oppnande foljdes av en diskussion om d@mnet:
uppdatering av omradets kabeltv-nat.

§ 2 (rister Wester valdes till ordforande for stamman. Ak’b'l """" é} """"""""""

53
54
§5
56

§7.

88

Motet ansag att kallelse sdnts ut i laga ordning.

Ewa Knutsson valdes till sekreterare for stamman.

Lov och Egebrandt valdes till justeringsmén, tillika réstrdknare.
Stamman beslutade att uppdatering ska ske av kabeltv-ndtet.
Beslut om val av teknik for uppdatering kabeltv-nitet:

Omrostning skedde enligt foljande:

2 forslag stalldes mot varandra.

Forslag 1: Utbyte av befintlig koax-kabel mot en ny koax-kabel.
Forslag 2: Installation av fiberndtkabel - det vill sdga omradeskabel
samt kabel till varje hushall - inklusive 2 nya uttag i varje hus.

I alternativ 2 ingar att det gamla kablaget behalls men kompletteras
med en antenn som placeras pa undercentralen vilket gor det majligt
for de medlemmar som sa énskar att fortsdtta att utnyttja den gamla
tekniken sa linge den fungerar. Foreningen ansvarar inte for- underhall
och reparation av den gamla tekniken.

Omrostningen utfoll sa att stimman rostade for alternativ 2
med stor majoritet.

Beslutades att stimmoprotokollet halls tillgangligt for justering

Vid protokollet

tisdag 23 maj klockan 19.00 Korgvidegrand 2.

Ewa Knutsson Christer Wester
Sekreterare Ordforande
Justeras:

.

Egebrandt




Bilaga
ANVISNING FOR OVERKLAGANDE
-DOM I TVISTEMAL -

HUR MANOVERKLAGAR .

Om négon part vill bverkiaga domen, eller ett i domen intaget beslut, skall han gbra detta skriftligen. Overklagandet skall
adresseras till den hovratt som finns angiven i slutet av domen men skall skickas till ingsritten. Vad som skall anges i 5ver-
klagande! framgar av C)VERKLAGANDETS INNEHALL nedan. Overklagandet miste ha kommil in till tingsrdtzen inom tre
veckor frin domens datum. Sista dagen f6r 6verklagande finns angiven pé sista sidan i domen. Tingsratten skickar 6verkiagan-
det till hovritten.

Har ena parten dverklagat domen i ritt tid, far ocksé motparten Sverklaga domen till samma hovritt (s.k. anslutningséverkla-
gande) ven om den vanliga tden for dverklagande har gatt ut. Overklagandet skall ocks i detta fall skickas till tingsritten
och det méste ha kommit in till ingsrétten inom en vecka frin den i domen angivna sista dagen for verklagande. Tingsratten
skickar dven detta dverklagande till hovrétten. Om det forsta Sverklagandet dterkallas eller forfaller kan inte heller anslut-
ningséverklagandet provas.

Samma regler som f6r part géller f6r den som inte &r part eller mtervemcnt och som vill overklaga ett i domen intaget beslut
som angar honom. I frdga om ett s3dant beslut finns dock inte nAgon mojlighet till anslutningsdverklagande.

BESTAMMELSERNA OM PROVNINGSTILLSTAND _ o o
Fér att hovritten skall prova dverklagandet fordras i vissa fall att hovratten forst beviljar provningstillstind. N&r provnings-

tillstdnd krévs skall i overklagandet sirskilt anges vilka omstandigheter som &beropas till stdd for att provningstilistind skall
meddelas.

1 vilka fall Krivs provningstillstdnd?

I tvistemd! som avser pengar eller saker som kan omséttas i pengar krivs provningstillstdnd for att hovmtten skall prova tings-
rattens dom eller beslut

1. om malet har handlagts som ett smamal (ett s.k. FT-mal) eller

2. om vérdet av det man tvistar om-ir mindre &n ett basbelopp (36.900 kr &r 2001).
Undantag fran kravet pa provningstillstind

Provningstillstaind behvs inte om dverklagandet avser

. elt avgdrande i mal som skall handldggas av tingsriitt i sirskild sammansétining (bl.a. familjemal),
. etl besiut som ror annan an part eller intervenient,

. ett beslut genom vilket tingsriitten ogillat jav mol en domare, eller

. ett beslut genom vilket en missnGjesanmilan eller ett Gverklagande avvisats.

Nar kan provningstillstind ges?

Provningstilistind far meddelas endast om

1. det dr av vikt for ledning av rittstillampningen att Sverklagandet provas av hogre ritt,

2. det finns anledning att &ndra det slut tingsriitten kommit 61l eller
3. det annars finns synnerliga skil att prova dverklagandet.

OVERKLAGANDETS INNEHALL
I verklagandet skall anges
1. den 6verklagade domen med angivande av tingsrittens namn samt dag och nummer f6r domen,

2. parternas namn och hemvist och om méjligt deras postadress, yrke, personnummer och telefonnummer, varvid panema
bendmns klaganden respektive motpart,

. den Andring som yrkas i tingsrittens dom,
. grundemna (skilen) for 6verklagandet och i vilket avseende tingsrittens domskal enligt klagandens mening ar oriktiga,
. de bevis som &beropas och vad som skall styrkas for varje bevis, samt
6. om provningstillstand behovs, de omstindigheter som &beropas till stéd for att prévningstillstind skall meddelas.
Har en omstéindighet eller ett bevis som Aberopas i hovriitien inte lagts fram tidigare skall klaganden i mal dar férlikning om
saken ir tillaten forklara anledningen 1ill varfdr omstindigheten eller beviset inte &beropats i tingsritten. Skriftliga bevis som
inte lagts fram tidigare skall ges in samtidigt med 6verklagandet. Vill klaganden att det skall hillas ett fomyat f5rhor med ett
“vittne, en sakkunnig eller en part eller fomyad syn pa stillet, skall han ange det och skilen till detta. Han skall ocksA ange om
han vill att motparten skall infinna sig personligen vid huvudf® rhandling i hovritten.
OBSERVERA

1. Overklagandet skall allts3 vara adresserat till bovrattcn men ldmnas eller skickas till tingsrdtten. Om handlingama skickas
med posten skall det ske i fullstindigt frankerad [Ersindelse.
. Till éverklagandet skall bifogas lika m&nga kopior av skrivelsen som det finns motparter i mélet. Har inte part bifogat till-
rickligt antal kopior, framstélls de kopior som behdvs pd partens bekostnad.
3. Yuerligare upplysningar lamnas av tingsrtien. Adress och telefonnummer finns pé forsta sidan av domen.
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SVEA HOVRATT

Bilaga B

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill 6verklaga hovrittens avgorande skall gora detta genom

att skriva till Hogsta domstolen.

Skrivelsen skall dock skickas eller 1amnas till hovrétten. Den skall ha kommit in

till hovrétten senast den dag som anges i slutet av det 6verklagade avgérandet.

Beslut om haktning, restriktioner enligt 24 kap 5 a § réttegdngsbalken eller

reseforbud far verklagas utan tidsbegréansning.

Det kravs provningstillstédnd {or att Hogsta domstolen skall prova ett

overklagande. Hogsta domstolen far meddela provningstillstand endast

1. om det &r av vikt for ledningen av rattstillampningen att 6verklagandet provas

av Hogsta domstolen

2. om det finns synnerliga skal till en provning, sdsom att det finns grund for

resning eller att domvilla férekommit eller att mélets utgéng i hovratten
uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandet skall innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och telefonnummer,

2. det avgdrande som &verklagas (hovréttens namn och avdelning samt dag och

nummer for avgérandet),

3. den 4ndring i avgdrandet som klaganden yrkar,

4. varfor klaganden anser att avgérandet skall @ndras,

5. de omstindigheter som klaganden &beropar till stod for att provningstillstand

skall meddelas,

6. de bevis som klaganden aberopar och vad han vill styrka med varje bevis.
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 2 08-561 670 00 08-23 91 27 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: svea.hovratt@dom.se 09:00-15:00
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